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Przedsięwzięcie pn.: „Termomodernizacja obiektów szkolnych i centrum kultury w Tczewie” 

dofinansowano ze środków Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej.



Tczew, dnia 14.03.2013 r.

URZĄD MIEJSKI W TCZEWIE 





 
Wydział Zamówień Publicznych
83-110 Tczew
Plac Piłsudskiego
WZP.271.3.1.30.2013
OGŁOSZENIE O WYNIKU POSTĘPOWANIA

Dotyczy postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: ,,Termomodernizację budynku Gimnazjum Nr 1 przy ul. Czyżykowskiej 69 w Tczewie’’
I. Informuję, iż w niniejszym postępowaniu jako najkorzystniejszą cenowo ofertę wybrano:

B&W Usługi Ogólnobudowlane Bożena Dzidkowska

Ul. Sikorskiego 2C

83-000 Pruszcz Gdański
z ceną (wartością wraz z podatkiem VAT) – 1.168.186,08 zł.
II. Ponadto informuję, iż:

1) Wykonawca: F.H.U. „EKO-TAP” Jerzy Grajczyński, ul. Dąbrowszczaków 20,                      80-365 Gdańsk - został wykluczony z postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych o brzmieniu:  

,,Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się również wykonawców, którzy                  nie wnieśli wadium do upływu terminu składania ofert, na przedłużony okres związania ofertą lub w terminie, o którym mowa w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzili się na przedłużenie okresu związania ofertą’’.
Wykonawca wniósł wadium po terminie do składania ofert, tj. dnia 19.02.2013 r. o godz. 11:53.
W związku z powyższym, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5) ustawy Prawo zamówień publicznych, odrzuca się ofertę złożoną przez Wykonawcę wykluczonego z udziału                       w postępowaniu o udzielenie zamówienia.

2) Wykonawca: P.P.H. „VOYDAREX” Dariusz Herbut, Ulkowy 49, 83 – 032 Pszczółki - został wykluczony z postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy Prawo zamówień publicznych o brzmieniu:  

,,Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się również wykonawców, którzy                  nie wnieśli wadium do upływu terminu składania ofert, na przedłużony okres związania ofertą lub w terminie, o którym mowa w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzili się na przedłużenie okresu związania ofertą’’.
Gwarancja bankowa zapłaty wadium wniesiona przez Wykonawcę nie zabezpiecza prawidłowo oferty. W treści w/w dokumentu w sposób czytelny określone zostały warunki realizacji zobowiązania gwaranta wobec beneficjenta gwarancji, tj. Zamawiającego, a wśród nich zabrakło przesłanki utraty wadium, o której mowa w art. 46 ust. 5 ustawy Prawo zamówień publicznych oraz pkt 6.3 ppkt 2) Instrukcji dla Wykonawców SIWZ.

W związku z powyższym, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5) ustawy Prawo zamówień publicznych, odrzuca się ofertę złożoną przez Wykonawcę wykluczonego z udziału                         w postępowaniu o udzielenie zamówienia.

3) oferta Wykonawcy: Zakład Usług Budowlanych „Dek-Mal”, ul. Ikara 3/24, 86-300 Grudziądz - została odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 8) ustawy Prawo Zamówień Publicznych o brzmieniu:
„Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów”                 oraz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Prawo Zamówień Publicznych o brzmieniu:
„Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia”.
Wykonawca w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie do uzupełnienia oferty,                        tj. do dnia 13.03.2013r., dostarczył Pełnomocnictwo, które jednak nie potwierdza upoważnienia Wykonawcy do podpisania oferty na dzień składania ofert.

Ponadto, Wykonawca w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie                                           do wyjaśnienia/uzupełnienia oferty, tj. do dnia 13.03.2013r., nie dostarczył dokumentów potwierdzających spełnianie warunku posiadania wiedzy i doświadczenia, zgodnie z pkt 3.2.2) w związku z pkt 4.2 i 4.5 Instrukcji dla Wykonawców SIWZ.
Przesłane przez Wykonawcę dokumenty nie potwierdzają spełniania warunku posiadania wiedzy i doświadczenia.

4) oferta Wykonawcy: Firma Projektowo-Wykonawcza „OBIEKT” inż. Gabriela Sala,               ul. Szosa Toruńska 49, 86-300 Grudziądz - została odrzucona na podstawie              art. 89 ust. 1 pkt 6) ustawy Prawo Zamówień Publicznych o brzmieniu:
„Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli zawiera błędy w obliczeniu ceny”.
Wykonawca w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie do uzupełnienia oferty,                        tj. do dnia 13.03.2013r., dostarczył dokumenty, w których potwierdza, że cena skalkulowana/podana na Formularzu oferty nie zawiera wszystkich elementów wynikających z opisu przedmiotu zamówienia oraz projektu budowlanego z uwzględnieniem odpowiedzi udzielonych przez Zamawiającego na pytania zadane przez Wykonawców zamieszczonych na stronie internetowej.

Ponadto, Wykonawca w wyznaczonym przez Zamawiającego terminie do wyjaśnienia/uzupełnienia oferty, tj. do dnia 13.03.2013r., nie dostarczył dokumentów potwierdzających spełnianie warunku posiadania wiedzy i doświadczenia, zgodnie z pkt 3.2.2) w związku z pkt 4.2 i 4.5 Instrukcji dla Wykonawców SIWZ.

Przesłane przez Wykonawcę dokumenty nie potwierdzają spełniania warunku posiadania wiedzy i doświadczenia.

III. Zbiorcze zestawienie ofert 
	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres Wykonawcy
	Cena 
	Termin wykonania
	Warunki gwarancji
	Warunki płatności

	1.
	F.H.U. „EKO-TAP” Jerzy Grajczyński

Ul. Dąbrowszczaków 20

80-365 Gdańsk


	1.881.460,46 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	Zgodnie                   z projektem umowy

	2.
	KONSORCJUM:

Lider: Przedsiębiorstwo Handlowe „STELLA” Andrzej Stella

Ul. Hallera 16

83-200 Starogard Gdański,

Partner:

P.P.H.U. „DAG” Gerard Peichert

Ul. Wybickiego 22

83-250 Skarszewy,

Partner:

„ELKON” Sławomir Konotopski

Ul. Gniewska 38

83-220 Wielbrandowo

	1.855.000,00 zł.

	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	Zgodnie                   z projektem umowy 

	   3.
	Zakład Usług Budowlanych „Dek-Mal”

Ul. Ikara 3/24

86-300 Grudziądz 


	2.774.645,17 zł.           

	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	Zgodnie                   z projektem umowy 

	   4.
	Firma Projektowo-Wykonawcza „OBIEKT” inż. Gabriela Sala

Ul. Szosa Toruńska 49

86-300 Grudziądz


	944.151,09 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	Zgodnie                   z projektem umowy 

	5.
	KONSORCJUM:

Lider: „SEB-INWEST” Sebastian Paluchowski

Ul. Kościuszki 25

83-130 Pelplin

Partner:

P.H.U. „HANDPOL” s.c. Roman Leszczyński, Małgorzata Leszczyńska

Ul. 30-go Stycznia 42 A

83-110 Tczew


	1.470.722,08 zł.          


	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	Zgodnie                   z projektem umowy 

	6.
	Przedsiębiorstwo Produkcyjne, Usługowe i Handlowe

E&S Sp. z o.o.

Ul. Długa 23

83-332 Borowo


	1.212.039,87 zł.           


	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	7.
	B&W Usługi Ogólnobudowlane Bożena Dzidkowska

Ul. Sikorskiego 2C

83-000 Pruszcz Gdański


	1.168.186,08 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	8.
	Przedsiębiorstwo Budowlane

„EKOBUD” Kazimierz Kisiel

Ul. Biegańskiego 10/9

80-807 Gdańsk


	1.290.121,17 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	9.
	Firma Usługowo-Handlowa „LEMAR”

W&M Hartuna Sp. jawna

Ul. Drogowców 2

83-250 Skarszewy


	1.725.770,53 zł.*
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	10.
	P.H.U. „SEZAM” Małgorzata Pink

Ul. Warszawska 135

82-300 Elbląg


	1.492.993,54 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	11.
	Firma Remontowo-Budowlana „KRUPA” Stanisław Krupa

Ul. Klonowa 13

81-558 Gdynia


	1.605.036,07 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	12.
	P.P.H. „VOYDAREX” Dariusz Herbut

Ulkowy 49

83 – 032 Pszczółki


	1.226.310,00 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	13.
	KONSORCJUM:

Lider: Z.U.H. „SŁAW-BUD” Sławomir Strzałkowski

Owadów 93

26-631 Jastrzębia 

Partner: Przedsiębiorstwo Usługowo-Handlowo-Produkcyjne

Franciszek Wach

Pl. Partyzantów 1

26-713 Kazanów


	1.755.517,97 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	14.
	Przedsiębiorstwo Budowlano-Handlowe „TAMUR” Tadeusz Szczubełek

Ul. Owidzka 20

83-200 Starogard Gdański


	1.494.053,98 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	15.
	KONSORCJUM:

Lider: PBU „KOMBUD” Sp. z o.o.

Ul. Gdańska 33 G

83-110 Tczew

Partner: Przedsiębiorstwo Budowlano Remontowe „Mak-Mus” Makowski Andrzej

Ul. Jedności Narodu 18e/2

83-110 Tczew

	1.592.387,59 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	16.
	KONSORCJUM:

Lider: „EKO-TECH” Karol Słomski

Ul. 27-go Stycznia 7

83-140 Gniew,

Partner:

Usługi Remontowo-Wykończeniowe „KAR-BUD” Karol Lubawski

Ul. Grunwaldzka 30A/12

83-200 Starogard Gdański


	1.199.701,08 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	17.
	Przedsiębiorstwo „ECOZET” Mirosław Zblewski

Ul. Marchewicza 18

83-400 Kościerzyna


	1.644.304,28 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	18.
	KONSORCJUM:

Lider: Przedsiębiorstwo Budowlano-Usługowe „LESZCZYŃKI” Andrzej Leszczyński

Ul. Dworcowa 14 A

82-200 Malbork,

Partner:

Przedsiębiorstwo Usługowo-Handlowe „ELEKTROAGAT” Arkadiusz Kulikowski

Ul. Sienkiewicza 52 B

82-400 Sztum,

Partner:

Tadeusz Nadolski

Ul. Słupecka 17

82-200 Malbork


	1.761.482,74 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	19.
	Tym-Bud Zakład Remontowo-Budowlany Waldemar Tymoszewski

Ul. Komunalna 12

83-000 Pruszcz Gdański


	1.230.455,96 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 

	20.
	Spółdzielnia Produkcyjno-Usługowa „RODŁO”

Ul. 11-go Listopada 26

82-500 Kwidzyn


	1.408.170,06 zł.
	14.10.2013r.       
	3-letnia gwarancja
	 Zgodnie                   z projektem umowy 


* Na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo zamówień publicznych oraz w związku z zapisem  pkt 14.2.3) Instrukcji dla Wykonawców SIWZ Zamawiający poprawił koszt wykonania zamówienia łącznie z podatkiem VAT (cenę) z: 3.812.829,60 zł na: 1.725.770,53 zł.
IV. Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

	Numer oferty
	Liczba pkt w kryterium cena – 100%
	Razem

	2
	62,97 pkt
	62,97 pkt

	5
	79,43 pkt
	79,43 pkt

	6
	96,38 pkt
	96,38 pkt

	7
	100 pkt
	100 pkt

	8
	90,55 pkt
	90,55 pkt

	9
	67,69 pkt
	67,69 pkt

	10
	78,24 pkt
	78,24 pkt

	11
	72,78 pkt
	72,78 pkt

	13
	66,54 pkt
	66,54 pkt

	14
	78,19 pkt
	78,19 pkt

	15
	73,36 pkt
	73,36 pkt

	16
	97,37 pkt
	97,37 pkt

	17
	71,04 pkt
	71,04 pkt

	18
	66,32 pkt
	66,32 pkt

	19
	94,94 pkt
	94,94 pkt

	20
	82,96 pkt
	82,96 pkt


V. Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający informuje, iż umowa w sprawie niniejszego zamówienia może być zawarta od dnia 25.03.2013 r.

VI. Ponadto, na podstawie art. 85 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych zwracam                 się z prośbą o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą na okres kolejnych 30 dni.
Pisemne wyrażenie zgody należy dostarczyć do Biura Obsługi Klienta Urzędu Miejskiego              w Tczewie, Pl. Piłsudskiego 1 do dnia 20.03.2013 r., tj.: przed upływem terminu związania ofertą, który upływa 20.03.2013 r. 
Jednocześnie informuję, iż w związku z art. 85 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych przedłużenie terminu związania ofertą jest dopuszczalne tylko z jednoczesnym przedłużeniem okresu ważności wadium albo, jeżeli nie jest to możliwe, z wniesieniem nowego wadium na przedłużony okres związania ofertą.

UWAGA: Jeżeli przedłużenie terminu związania ofertą dokonywane jest po wyborze oferty najkorzystniejszej, obowiązek wniesienia nowego wadium lub jego przedłużenia dotyczy jedynie wykonawcy, którego oferta została wybrana jako najkorzystniejsza.

Zgodnie z pkt 5.2 Instrukcji dla Wykonawców Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia faks nie jest formą pisemną.
Z uwagi na powyższe, nie dostarczenie pisemnego wyrażenie zgody skutkować będzie wykluczeniem Państwa z postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych - „Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się również wykonawców, którzy nie wnieśli wadium do upływu terminu składania ofert, na przedłużony okres związania ofertą lub w terminie, o którym mowa w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzili się na przedłużenie okresu związania ofertą” - oraz odrzuceniem oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 cytowanej wyżej ustawy.
      Podpisała:

Zatwierdziła:










Z-ca-NACZELNIKA
Wydziału Zamówień Publicznych                                                                 z up. Prezydenta Miasta

mgr inż. Anna Mielnik                                                                                   Katarzyna Mejna

        Sekretarz Miasta


